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Obr. 1 Nil v oblasti 6. kataraktu (foto Z. Siivova)

Ryby a rybolov v sidanském mezolitu a neolitu:
predbézné vysledky z pohori Sabaloka

Zdenka Suvova — Lenka Sukova

V tdoli Nilu tvorily ryby vyznamnou, ne-li prevazujici slozku Zivoc¢iSné potravy po cely pravék
(Vermeesch 1998: 109). K rybolovu se piidavaly i dalSi moZnosti, jak si opatFit ZivociSné bilkoviny:
lov divokych savcii na okrajich nivy, lapani mistnich i taznych ptakii, lov jinych zvirat vazanych
na vodni prostiedi (hroch, krokodyl, varan) ¢i sbér mékkysi.

Vyvoj rybolovu v tdoli Nilu

Z archeozoologickych analyz vyplyva, Ze v zavéru pleis-
tocénu byly ryby loveny zejména na povodnovych pla-
nich; pozdni paleolit je tedy zastoupen piedevs§im druhy
povodiiovych mél¢in, jako jsou tilapie ¢i sumei r. Clarias
(Vermeesch 1998: 106; Van Neer 2004: 251) (obr. 2). S na-
stupem mezolitu pfichdzi zména: Se zlepSujicimi se rybat-
skymi technikami — v této souvislosti se uvazuje hlavné
o stabilngjSich clunech (Van Neer 2004: 257) — se rybolov
neomezuje pouze na obdobi zéplav, ale probiha celoro¢né,
nebot’ mohou byt loveny i velké ryby pohybujici se v hlav-

nim korytu feky. Oproti pfedchozimu obdobi se tedy me-
zolit vyznacuje zvySenym podilem az ptevahou druhi Zi-
jicich v okyslicenych vodach v ¢ele s nilskym okounem
(Lates niloticus) a sumci 1. Synodontis a Bagrus (Ver -
meesch 1998: 109; Van Neer 2004: 257). Lov téchto ryb
v hlavnim koryté samoziejmé probiha pouze za normal-
niho stavu vody, béhem povodni by nebyl pfili§ efektivni
(Peters 1991: 38). V neolitu se rybaiské techniky nadale
rozvijeji; s rozsifenéj$im vyuzivanim riznych siti se di-
verzita lovenych druhl podstatné zvysuje. Na rozdil od
mezolitu se objevuji domestikovana zvirata, ktera lze vy-
uzit jako zdroj potravy, a vyznam lovné zvéte, ktera je bez-
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Obr. 2 Nilské ryby: 1 nilsky okoun (Lates niloticus), 2 bichir (Polypterus), 3 sumec r. Synodontis, 4 tilapie (Tilapia/Oreochromis), 5 sumec r. Clarias

(kresha Z. Siivova)

tak v iidoli Nilu jiz vyrazné¢ zdecimovana, ustupuje do po-
zadi. To vSak neplati o rybach, jez Casto Gstfedni roli ve
stravé nilskych obyvatel hraji 1 v dalSich obdobich (Van
Neer 2004: 266).

Sezdénni rybolov v obdobi zaplav vyustil v potiebu za-
chovat alesponl ¢ast tlovku pro pozdéjsi spotiebu. Ryby
byly od pozdniho paleolitu konzervovany zejména suSe-
nim, které mohlo byt urychleno diky ohni (tj. vyuzenim).
Uvazuje se rovnéz o konzervaci solemi (Vermeesch 1998:
107). Kromé vlastni konzumace byla dolozena i sména su-
Senych ryb za jiné zboZi, a nilské ryby byly tedy nalezeny
tieba v pravékém Izraeli, v Turecku ¢i az v Italii (Van Neer
2004: 264).

Nalezy ryb z pohofti Sabaloka

Poziistatky ryb pochdzeji ze dvou lokalit v pohoti Saba-
loka, které obklopuje Nil v oblasti 6. kataraktu, a byly zi-
skéany klasickou exkavaci i prosivanim jednotlivych kon-
textl v ramci zdchranného archeologického vyzkumu
uskute¢néného Ceskym egyptologickym ustavem v sezo-
nach 2011-2012. Obé¢ lokality jsou situovany na zdpadnim
bfehu Nilu. Prvni z nich — jadrové sidlist¢ Sfinga — leZi pii
severozapadnim okraji pohoii Sabaloka v oblasti ,,skalnich
mést™, dnes zcela vyprahlé krajin€ tvofené skalnimi ostrovy
vystupujicimi nad okolni monoténni rovinu (obr. 3). Toto
uzemi, které neni a ani v minulosti nebylo bezprostfedné
vazano na Nil (je odsud vzdaleny 4 km), tvofilo v pravéku
z hlediska potravinovych zdroju i z hlediska krajinného
patrné specifickou oblast, jez byla obyvana pouze lovci-
sbéraci v dobé sudanského mezolitu (asi 9000-5000 pt.
Kr.) (Sukova — Varadzin 2012a, 2012b; Sukova et al.

2014). Druha lokalita — jadrové sidlisté LiS¢i kopec — se
nachazi na jednom ze skalnich vychozii v oblasti ,,jezerni
plané* pfi jihozapadnim okraji pohoti Sabaloka ve vzda-
lenosti asi 1,20 km od Nilu (obr. 4). Sidlisté sestava
z 16 teras a ploSin vymodelovanych mezi zulovymi skali-
sky, jez byly vyuzivany mezolitickymi lovci-sbéradi (asi
9000-5000 pt. Kr.) a — na rozdil od predchozi lokality —
téZ neolitickymi pastevci (asi 5000-3000 pt. Kr.). Svou se-
verni stranou LiS¢i kopec sousedi s panvi, v niz se v pra-
veku rozléhalo sezonni jezero periodicky se obnovujici pti
kazdoro¢nich nilskych zéaplavach (Sukovd — Varadzin
2012a, 2012b; Sukova et al. 2014).

Z jadrového sidlisté¢ Sfinga bylo hodnoceno celkem
299 fragmentl kosti. VétSina ndlezd (295 fragmentd,
30 sackl)) pochézi ze zasypu 24 hrobl odkrytych v jizni
Casti sidlisté (sonda 2, 20 m?; viz Sukova — Varadzin
2012b: Fig. 2), z nichZ nejstar$i je mozné, na zaklad¢ ra-
diouhlikové analyzy nilskych ustfic tvotficich pohfebni vy-
bavu u tii jedinct, klast jiz do 2. poloviny 8. tis. pf. Kr.,
tj. star§8iho mezolitu (Sukova — Varadzin 2012b: 124-125,
PIL. 8-10; Sukové et al. 2014: 152, Figure 3). Zbyvajici na-
lezy (4 fragmenty, 1 sacek) byly ziskany z (odpadni?) jamy
z (mladsiho) mezolitu, zjiSténé v centralni casti sidliste
(sonda 1, 1 m?; viz Sukova — Varadzin 2012b: Fig. 2; Su-
kova et al. 2014: 151).

Z jadrového sidlisté Lis¢i kopec, osidlené¢ho v mezo-
litu 1 neolitu, bylo hodnoceno celkem 1879 fragmentt
ziskanych pti vyzkumu dvou hlavnich sidliStnich teras —
terasy €. 1 a 3 (viz Sukovéa — Varadzin 2012a: obr. 4).
Pouze 3 fragmenty (2 sacky) pfedstavuji nalezy z pri-
marniho kontextu — ze (zahloubeného?) objektu mezo-
litického stari, zachyceného v sond¢ €. 1 na terase €. 1
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(viz Sukova — Varadzin 2012a: obr. 5; Sukova et al. 2014:
144, Figure 2).

Zbyvajici fragmenty predstavuji promiSené nebo sekun-
darn¢ uloZzené ndlezy mezolitického a neolitického star, jez
byly zajistény z pravékého odpadisté a z vyplné zadsobnich
jam odkrytych v sondé €. 2 na terase €. 1 (34 m?; 1717 frag-
mentl, 24 sackil) a z povrchové vrstvy a/nebo vyplné za-
sobnich jam odhalenych v sondé ¢. 1 (64 m?; 127 frag-
mentt, 14 sacka), sondé ¢. 9 (8,75 m? 13 fragmentl,
2 sacky), sondé €. 10 (4,5 m?%; 3 fragmenty, 1 saéek) a sondé
¢. 11 (2,25 m?; 6 fragmentd, 1 sacek) na terase €. 1. Zbytek
fragmentl pochazi ze zasypu hrobli mezolitického nebo
ran¢ neolitického stati (viz Sukovd — Varadzin 2012b:
123-124, PL. 7), jejichz prizkum umoZnila sonda ¢. 3 na
terase ¢. 3 (3,5 m?; 10 fragmentd, 3 sacky).

0br. 3 Vyprahla krajina ,,skalnich
mést“ pfi severozapadnim okraji
pohofi Sabaloka s poziistatky
osidleni pouze z doby
stidanského mezolitu

(foto L. Varadzin)

Pro potieby zakladni archeozoologické analyzy a prv-
niho vyhodnoceni ziskaného materialu z obou jadrovych
sidlist’ jsou nalezy z obou sond na lokalité Sfinga pojed-
nany jako jeden nalezovy celek datovany obecné do me-
zolitu a vSechny soubory ziskané ze sond na lokalité Li$¢i
kopec jako jeden nalezovy celek datovany do mezolitu
a neolitu. Konkrétni srovnani a vyhodnoceni dil¢ich sou-
bort a kontextli z obou jadrovych sidlist’ bude pfedmétem
podrobnéjsi studie.

Celkem byly zaznamenany pozistatky minimaln¢ 14 ¢e-
ledi ryb; ptehled zjisténych taxonl z obou néalezovych
celkll se nachdzi v tab. 1. Kromé ryb byly na obou sidlis-
tich objeveny rovnéz jiné skupiny zivocichli: antilopy, Zi-
rafy, hrosi, nosorozci, sloni i zajici, ptaci, krokodyli, varani
1 krajty nebo me&kkysi aj. Na Lis¢im kopci k nim ptibyly

Obr. 4 Zemédélsky vyuZivana
krajina ,jezerni plané*“

pfi jihozapadnim okraji pohofi
Sahaloka se skalnimi ostrovy
osidlenymi v dobé siidanského
mezolitu a neolitu

(foto L. Sukova)
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taxon taxon Lis¢i k. % urc. Sfinga % ur¢.
Polypterus sp. bichir 3+ 1cf 0,28 5 1,98
Heterotis nilotis fantang nilsky 100 6,95

Mormyrus sp. rypoun 16 1,11 4+1cf. 1,98
Gymnarchus niloticus gymnarch nilsky S+ 1ctf 0,42 11 4,35
Alestes/Hydrocynus afrotetra 74 5,15 1,98
Alestes sp. afrotetra 135 9,39 0,79
Hydrocynus sp. afrotetra 2+ 1cf 0,21

Citharinidae patetroviti 263 + 5 cf. 18,64 4+ 3 cf. 2,77
Cyprinidae kaproviti 52 3,62

Barbus bynni parma nilska 1 0,07

Siluriformes sumci 227 15,79 45 17,79
Bagrus sp. sumicek 11+ 1 cf. 0,83 11 +3cf. 5,53
Schilbe sp. sumcik 1 0,07 4 1,58
Clarias sp. kefickovec 59 + 1 cf. 4,17 17 +1 cf. 7,11
Synodontis sp. pefovec 283 + 1 cf. 19,75 31+ 2cf. 13,04
Lates niloticus okoun nilsky 129 8,97 82 + 2 cf. 33,20
Tilapiini tilapie 63 + 3 cf. 4,59 16 6,32
Tetraodon sp. ctverzubec 4 1,58
det. total uré¢eno celkem 1438 253

Pisces indet. neurc. ryby 441 46

total celkem 1879 299

Tah. 1 Sabaloka — piehled nalezii jednotlivych taxoni ryb

Graf 1 Sabaloka — relativni zastoupeni jednotlivych taxoni ryb
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1 domestikované druhy, zastoupené turem a ovci/kozou,
které se na Sfinze, vyuZivané pouze mezolitickymi lovci-
sbéraci, nevyskytuji.

Zastoupeni taxont (viz graf 1) na lokalité¢ Sfinga odpo-
vida situaci s dominanci prvka okysli¢enych vod, ktera
byla zjiSténa 1 na jinych mezolitickych lokalitach (napt. Ver-
meesch 1998: 109): Mezi taxony pfevazuji nalezy nil-
ského okouna (Latesniloticus), nasledované fragmenty
sumct r. Synodontis, Clarias a Bagrus. Nachazime zde
rovnéz pozistatky ¢tverzubci a vyraznéjsi je také zastou-
peni tilapii (Tilapiini), gymnarchi (Gymnarchus) a bichirt
(Polypterus). Tyto ryby se na LiS¢im kopci nevyskytuji,
avSak ve srovnani s Li§¢im kopcem naopak nenalézame
na lokalité¢ Sfinga fragmenty kaprovitych ryb (Cyprinidae)
a fantangli (Heterotis), podstatné mén¢ jsou rovnéz za-
stoupeny i ryby z Celedi afrotetroviti (Alestiidae) a pate-
troviti (Citharinidae).

Na lokalité Li§¢i kopec patii k pocetné nejvyraznéjSim
taxonim prvky okysli¢enych vod (Synodontis, Lates),
ale také prevazné drobné ryby mél¢ich vod (Alestiidae,
Citharinidae). Za zminku stoji i podstatné zastoupeni
fantangli (Heterotis) nebo ryb povodnovych plani (sumci
1. Clarias, tilapie, kaproviti). Pfevaha ryb hlavniho ko-
ryta tudiZ neni tak vyrazna jako v pfipad¢ lokality Sfinga
a odpovida spise neolitickym nez mezolitickym pome-
ram (srov. Gautier 1988).

S druhovym slozenim souborti pak souvisi i sezonalita
rybolovu: Zd4 se, ze obyvatelé obou lokalit lovili ryby
mimo obdobi zaplav v hlavnim korytu feky a ze chytani
ryb na povodnovych mél¢inach bylo spise doplikové. Pti-
tomnost druhti, jako jsou bichiti (Polypterus), fantangové
(Heterotis) ¢i gymnarchové (Gymnarchus), rovnéz nazna-
cuje, ze ryby byly loveny i v moktadnich biotopech (Gau-
tier et al. 2002: 341). Dostupnost ryb s riznymi ekologic-
kymi naroky byla samoziejmé v pribchu roku rozdilna
(napt. Peters 1996: 384-385). Rozmanitost prostredi,

v némz dochdzelo k rybolovu, naznacuji i rizné velikosti
chycenych ryb; napt. velikost nilskych okount se pohy-
buje od velmi drobnych (tj. juvenilnich) jedinci po
monstra presahujici 1,50 m.

Zajimavé je rovnéz zastoupeni jednotlivych anatomic-
kych pozic kosti. Zjednodusen¢ fec¢eno, v souborech jsou
nejpocetnéji zastoupeny fragmenty obratlil, po nich nasle-
duji vétsinou fragmenty podptirnych kosti ploutevnich pa-
prsku, kosti lebky a neuréené nalezy. Obratle tvoii 56 %
souboru z Lis¢iho kopce a dokonce 70 % materidlu nale-
zeného na lokalité Sfinga. Nalezy obratlil jsou vyssi ve
srovnani s anatomickym zastoupenim i zastoupenim na ji-
nych lokalitach (napt. Van Neer — Lesur 2004: 144—145)
a nabizi se n¢kolik vysvétleni tohoto stavu. Jako pravdé-
podobna se zda hypotéza, ze nékteré ryby byly doneseny
na lokalitu uz bez hlavy — tato praktika byla vice pouzi-
vana na lokalité Sfinga, coz 1ze zfejmée odvodit od jeji ve&tsi
vzdalenosti od Nilu.

S rybolovem mohou byt spojeny i dalsi nalezy. Ze
sidlisteé Lis¢i kopec pochazi soubor osmi kosténych har-
pun vyrobenych z kompakty kosti velmi velkych savct
(viz obr. 5) a jeden pravdépodobny polotovar. Z harpun
vybrousenych do tvaru podlouhlé desticky jsou zastoupeny
jen typy s hroty umisténymi pouze na jedné strang. V jejich
ramci muzeme rozlisit harpuny mezolitické, postradajici
pravrt na bazi, ktery slouzil k provléknuti provazu (ten se
ovazoval kolem baze; Arkell 1949: 75-78, Pl. 46-51),
a harpuny neolitické s pravrtem k provléknuti (srov. Arkell
1953: 56—64; Bobrowski 2011: 347-348). Ve vsech piipa-
dech se jedna o fragmenty harpun, zlomené a odhozené po
vyjmuti z téla ulovenych kust. Neni bez zajimavosti, ze
Ctyfi z nalezenych fragmentl pochazeji z prostoru odpa-
disté prozkoumaného v sondé ¢. 2 na terase ¢. 1. Na loka-
lit¢ Sfinga se s témito nalezy nesetkavame. Harpuny byly
casto vyuzivany k lovu ryb na mél¢inach, které se daly
prebrodit (viz napt. Vermeesch 1998, 104); kdezto ryby

Obr. 5 Harpuny z kosti velmi
velkych savcii nalezené

na lokalité LiS¢i kopec
(kresha Z. Siivova)
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z hlavniho koryta byly chytany pfedevSim na hacky
z Clunt. Vys$si podil nalezii drobnych rybek (zejména
Alestes) na Li§¢im kopci rovnéZ naznacuje pouziti jinych
technik lovu, pravdépodobné siti ¢i vrsi, vylouc¢ené vSak
nemohou byt ani dal$i moznosti, napt. lapani do ruky
(v ptipadé ryb na mél¢in€). Rozmanité rybaiské tech-
niky, jejichZ stopy byly na této lokalité nalezeny, ukazuji
na to, ze rybolov hrél pro jeji obyvatele ziejmé vyznam-
nou roli.

Na obou lokalitach byly zachyceny i tzv. ,,zoubky*
(angl. denticulates), kamenné nastroje pouzivané mj. k ¢is-
téni ryb (odstranéni Supin) (Vermeesch 1998: 107). V sou-
vislosti s rybimi nélezy je rovnéz tfeba zminit, Ze nékteré
fragmenty ryb na obou lokalitich mély tmavé zabarveni,
pochazejici pravdépodobné od ohné. Lze tedy uvazovat
o tom, Ze kromé tipravy ryb k ptimé konzumaci dochézelo
i k jejich konzervaci zauzenim, k némuz se v oblasti seve-
rovychodni Afriky a Sahary bézné€ uzivaly mélké jamy. Na
obou zkoumanych lokalitach v pohoti Sabaloka ptimy do-
klad takovych jam zatim schazi, znamy jsou vsak z n€ko-
lika mezolitickych lokalit v centralnim Studéanu (viz napf.
Clark 1989: 393-394; Salvatori 2012: 411, 424, 435,
fig. 6).

Sabaloka versus dalsi sidanské lokality

Pro srovnani byly pouzity dalsi pocetnéjsi soubory z cen-
tralniho Stdanu datované do obdobi sudanského mezo-
litu (asi 90005000 pt. Kr.), a to Aneibis, Abu Darbein
a ed-Damer z oblasti soutoku Nilu s Atbarou (Peters 1995)
a Dzebel Umm Marrahi ze zapadniho biehu Nilu severné
od Chartimu (Gautier et al. 2002). Stru¢né informace po-
skytl 1 historicky vyzkum mezolitického osidleni v pro-
storu chartimské nemocnice (Arkell 1949). Z obdobi neo-
litu (asi 5000-3000 pt. Kr.) byl vétsi soubor rybich kosti
zkouman na vychodnim biehu Nilu severn¢ od Chartimu
na lokalité Geili (Gautier 1988). K dispozici byly i tdaje
ze Ctyf dalSich neolitickych lokalit z chartimské provincie
(Zakiab, Umm Direiwa, Sahejnab, Nofalab — viz EI Mahi
1988), jelikoz vSak tyto soubory kosti ryb obsahovaly
pouze vétsi az velké nalezy maximalné Sesti taxont (Pro-
topterus, Heterotis, Clarias, Synodontis, Lates, Tilapia),
jejich vypovédni hodnota je podstatné omezena.

Co se druhového bohatstvi tyce, pocet celedi (12, resp.
13) v jednotlivych nalezovych celcich z pohoti Sabaloka
zafazuje tyto celky k bohat$im archeofaunam zkoumanym
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logickych souborti nebyly na Sabaloce zaznamenany po-
zustatky bahnikli (Protopteriformes), ostatni castéjsi ta-
xony vSak na naSich lokalitach zachyceny byly. Lisi se
samoziejmée pocetnost jednotlivych zastupct na konkrét-
nich lokalitach: Ve srovnani s ostatnimi soubory byly na
Lis¢im kopci vyrazné zastoupeny pievazné drobné ryby
Celedi Alestiidae a Citharinidae, které na dalSich lokalitach,
s vyjimkou ed-Dameru (Peters 1995), chybi nebo se vy-
skytuji jen sporadicky. Tento jev mohou mimo jiné ovliv-
novat ulozné podminky, piip. techniky pouzité k ziskani
materidlu (v naSem piipad¢ prosivani). Rozdily nachazime
i v zastoupeni dalSich druht. Napiiklad pro porovnani
prosttedi, z néhoz pochdzeji jednotlivé soubory rybich spo-
lecenstev, se pouzivaji vypocty tzv. archeobiodiverzity

a pom¢r nalezl otevienych vod k nalezim povodiiovych
mél¢in vyjadieny jako podil Lates/Clarias (oba vypocty
viz Pollath et al. 2008: 65—71). V nasem piipadé v obou
nalezovych celcich pfevazuji nalezy nilského okouna nad
nalezy sumce r. Clarias, tudiz stav je ve srovnani s mezo-
litickymi lokalitami zminénymi vySe opacny. Muze to byt
ovlivnéno skute¢nosti, ze na nasich lokalitach jsme zazna-
menali zvySeny podil pozistatkil obratli — a je znamo,
7e prave obratle sumce r. Clarias jsou v archeozoologic-
kych souborech $patné zachovany (Van Neer 2004: 262).
Archeobiodiverzita ve srovnani s dal$imi lokalitami
(hodnoty 4,7-7,1; Pollath et al. 2008: 70) dosahuje v pro-
zkoumanych sabalockych souborech nejvyssich hodnot
(6,8-6,9). Co se interpretace prostiedi tyce, zda se, ze ryby
z nasich nalezti pochéazely ze znaéné rozmanitych habitatd
s prevazné dobie okyslicenou vodou. U jednotlivych sou-
bort, a obzvlaste u téch z Lisciho kopce, v§ak samoziejme
musime pocitat s tim, ze material byl na lokalit¢ hromadén
po delsi ¢asové obdobi.

Shrnuti

Analyzovali jsme nélezy rybich kosti ze dvou lokalit
v sudénském pohoti Sabaloka, které¢ se nachazi v blizkosti
6. nilského kataraktu. Celkem bylo zaznamenano na 14 Ce-
ledi ryb. Na mezolitickém sidliSti Sfinga byly dolozeny
zejména druhy okysli¢enych vod v €ele s nilskym okou-
nem (Lates niloticus) a se sumcem 1. Synodontis; druhy
povodiiovych mél¢in (hlavné tilapie a sumci r. Clarias)
a druhy moktadt (bichifi a dalsi) byly zastoupeny niz§im
podilem. Na mezolitickém a neolitickém sidlisti Lis¢i
kopec byly kromé druht okyslicenych vod pochazejicich
z hlavniho koryta vyrazné zastoupeny i mensi druhy vy-
skytujici se spiSe na mél¢inach (Alestiidae a Citharinidae).
Soubor tvotily pfevazné obratle, minimalné ¢ast ryb tedy
byla na lokality pfinesena zfejmé uz bez hlavy. Na Lis-
¢im kopci byly rovnéz objeveny fragmenty harpun, které
mohly byt vyuzity na lov ryb v mélkych vodach; spektrum
ryb vSak naznacuje, ze techniky pouzivané k rybolovu

S 4

byly mnohem rozmanitgjsi.
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Abstract:

Fish and fishing during the Sudanese Mesolithic and
Neolithic: preliminary results from Jebel Sabaloka

Several thousands of fish remains were excavated by the
mission of the Czech Institute of Egyptology (Faculty of
Arts, Charles University in Prague) at Jebel Sabaloka
(West Bank) in 2011-2012. The fish bones came from
two sites: 1) Fox Hill (Mesolithic and Neolithic), 2) Sphinx
(Mesolithic), and were obtained by both standard excava-
tion and sieving. Altogether, fourteen fish families were
determined in the assemblages. The most common taxa
were the Nile perch (Lates niloticus) and silurids (esp. Sy -
nodontis, Clarias and Bagrus), and also Alestiidae and
Citharinidae. The assemblage from the Mesolithic settle-
ment at Sphinx contained more open-water elements than
the Mesolithic and Neolithic site of Fox Hill, where shal-
low-water taxa were also abundant. The majority of the
finds were vertebrae.





